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STAAT DE BIJBEL DE EMANCIPATIE VAN DE 

VROUW IN DE WEG ?

DE Bijbel k rijg t e r de schuld van dat de vrouw in h aar ontw ikkeling 
bij de man ten  ach te r is gebleven. De Bijbel zou de vrou klein 
gehouden hebben. M annen heten  de heren  d er schepping te zijn. 
De vrouwen zijn hun ondergeschikten. H et beroem de voorbeeld van 
Sara, w aarn aa r P e tru s  in zijn eerste  b rief verw ijst (3 : 6) is voldoende 
om de Bijbel m ede de schuld te geven van de onderdrukk ing  van 
de vrouw. W at kan een vrouw beginnen die h aa r m an h aa r heer 
m oet noem en?

H aar huw elijk  verp lich t h aar to t levenslange onderw orpenheid. 
H aar huw elijk is de bezegeling van de verlangde onderdanigheid . 
Een n ie t getrouw de vrouw kan die dans m isschien nog ontspringen. 
Ze gaat geen band m et een man aan en b lijft daardoor „v rij” . 
Een gehuw de vrouw stap t in een boot, w aarvan ze zelf he t s tu u r 
n ie t in handen heeft en ook n im m er krijg t.

Sexisme

Men heeft als strijdw apen  tegen deze ondergeschikte positie van de 
vrouw een tre ffen d  w oord uitgevonden. Men sp reek t van sexism e. 
De term  vertoont overeenkom st m et racism e. Beide zien op een vorm  
van onderdrukking , of, zo dat al te veel is, dan toch zeker op 
ach teru itzetting . Racism e m aakt zich aan deze p rak tijken  schuldig op 
grond van het fe it da t m ensen to t een bepaald  ras behoren. Sexisme 
doet hetzelfde op grond van het fe it d a t iem and to t een bepaalde 
sekse behoort; in d it geval op grond van he t fe it da t ze een vrouw is.

In 1974 heeft de W ereldraad  van K erken in B erlijn  een studie- 
konferen tie  belegd. Men noem de die sam enkom st een consultatie. 
D aar w erd  door enkele vrouwen gesproken over „Sexism e in de 
ja ren  7 0 ” .

Eén van de deelneem sters, een theologe, p le itte  voor een femi- 
n istische theologie. D at is m eer dan een theologie die aan de vrouw 
rech t doet. H et is een theologie die vanuit he t gezichtspunt van de 
vrouw geschreven is. In een van de vergaderingen  bestond een 
deelneem ster he t om bij he t voorlezen van de Bijbel, als he t over 
God ging, in plaas van Hij, telkens te  lezen zij. Deze eigenm achtige 
v erandering  viel bij velen n ie t goed. Zij dem o n streert wel to t welke 
ingrijpende gevolgen een fem inistische theologie leidt.

De vraag  is nu: hebben theologen n ie t m ede schuld aan de 
ach te ru it geschoven of achtergebleven positie van de vrouw. M oeten 
de pleidooien voor een heel andere aanpak  n ie t gezien w orden als 
een reak tie  op fouten die in het verleden begaan zijn? M oeten we 
het n ie t nog sch erp e r zeggen: heeft de B ijbel n ie t m ede schuld aan 
deze p rak tijken?  Is de B ijbel n ie t m ede veran tw oordelijk  voor het 
sexism e dat alom gekonsta teerd  w ordt?

De sek re ta ris  van de W ereldraad  van K erken, dr. Philip  Potter, 
zei verleden ja a r  in B erlijn  dat de B ijbelschrijvers kennelijk  soms



m eer beïnvloed zijn gew eest door trad itionele  opvattingen uit hun 
tijd  dan door do openbaring  van C hristus. Dit is een stelling  met 
gro te  voorveronderstellingen en verreikende konsekw enties. I le t w ijst 
crop dat de B ijbelschrijvcrs n ie t norm atief gesproken hebben over 
de man-vrouw verhouding. Zij hadden zich door het evangelic moe- 
ten  la ten  gezeggen, m aar deden dat helaas n iet.

Aan ons is nu  de taak  om dat te doen.
H et w ordt n a tu u rlijk  wel w at m oeilijk, als we bedenken dat 

we de openbaring van C hristus alleen kennen door de Bijbel, het 
boek w aarvan de schrijvers zelf beneden de m aat bleven. W aar halen 
we de openbaring van C hristus vandaan, als we ons aan de Bijbel 
n iet kunnen houden? W elke norm  is e r om de B ijbelschrijvers te 
k ritiseren?  Hoe zullen we w eten dat we goed gaan, als we nu over 
de m an-vrouw verhouding spreken  op een heel andere  m an ier dan 
de B ijbelschrijvers dat deden? O ntw erpen theologen dan n ie t zelf 
de m aatstaf?  Behoeven ze op dit p un t dan n ie t het gezaghebbend 
spreken  van de Schrift te  erkennen?

D uidelijk is da t n a a r  het oordeel van velen de Bijbel de eman- 
cipatie  van de vrouw ee r sch ijn t te rem m en dan te stim uleren , 
tenzij we to t een heel ander lezen van de Bijbel kom en dan tot 
heden het geval was. We zullen de Bijbel dan m oeten herin terp re- 
te ren  om m et zijn boodschap vandaag uit de voeten te kunnen.

Verschillend

L aten we nog een ogenblik aandach t geven aan de term  em ancipatie. 
H et lijk t ons vo lstrek t onjuist om te stellen  dat e r over heel de 
w ereld  op gelijke wijze van em ancipatie  te spreken  valt. De situatie  
van de vrouw in de A rabische w ereld, of een groot deel daarvan, 
is to taa l verschillend van die in W est-Europa. Zelf zag ik een vrouw 
van het Venda-volk de paden tussen de verschillende h u tten  van 
h aa r man versieren , doordat ze m et na tgem aak te  koeiem est figuren 
op de grond beschreef. Zij was een van de 26 vrouwen van een 
kapitein , een soort burgem eester, onder het Venda-volk.

De positie van deze vrouw is een to taal andere dan die van een 
boerenvrouw  in N ederland, die op een bew onderensw aardige wijze 
h aa r m an in zijn m oeilijk bed rijf te r  zijde staat. H et zou volstrek t 
on ju ist zijn te  zeggen, dat em ancipatie  voor beiden hetzelfde zou 
betekenen . De positie van de N ederlandse boerin is een geheel andere  
dan die van de zojuist bedoelde Venda-vrouw. Men houdt e r  geen 
rekening  mee dat de situa tie  in W est-Europa voor de vrouw volledig 
verschilt van die onder een volk als dat van de V enda’s; ook al is 
d it volk in een gew eldige stroom versnelling  terechtgekom en.

H et zal aan die geheel andere  situatie  van de W est-Europese 
vrouw te w ijten  zijn da t de Em ancipade n ie t het verw achte aantal 
bezoekers ge trokken  heeft. De 240 000 vrouw en op wie gerekend  was, 
boven de 60 000 die e r kwam en, voelden zich kennelijk  n ie t zo 
onvrij of onderdruk t, dat ze op de Em ancipade zich voor haar 
v rijhe idsstrijd  m oesten la ten  toerusten . Dit klopt m et de resu lta ten  
van een onderzoek, enige ja ren  geleden uitgevoerd, n a a r  het oordeel 
van N ederlanders over hun huw elijk. Een groot percentage voelde
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zich tev reden  m et hun huw elijk. D at percentage bedroeg 80. Ken- 
nelijk  w aren ook de vrouw en n iet ongelukkig m et h aar positie in 
het huwelijk.

Andere oorzaak
We zullen voor de verk laring  van de em ancipatiebew eging dan ook 
een andere  oorzaak m oeten zoeken dan het gevoel van onbehagen 
onder de W est-Europese vrouw. De oorzaak is te  vinden bij de 
idealen van de m aatschappijvern ieuw ers, die m enen dat e r  in onze 
sam enleving niets deugt. H et is n ie t toevallig dat de term  sexisme 
gehan teerd  w ordt in d irek t verband  m et m aatschapp ijk ritiek . De 
s tru k tu u r van de „onderd rukk ing” van de vrouw. De em ancipatie
beweging van onze tijd  s taa t dus n ie t op zichzelf. Zij is onderdeel 
van een veel g ro te r en m achtiger beweging, die de hele sam enleving 
en alle verhoudingen daarb innen  wil veranderen . De opbouw van 
de sam enleving, het g rondpatroon  en de s tru k tu u r  m oeten gewij- 
zigd w orden.

H et is n iet onduidelijk  w aar deze k ritiek  vandaan kom t. Ze 
v indt h aar oorsprong in de on tkersten ing  die B ijbelse norm en loslaat 
en B ijbelse gedachten  voor ach terhaald  verk laart. Nu de m ens zich 
in het publieke leven van God niets m eer behoeft aan te  trekken , 
m oet alles veranderd  w orden, w at nog enige h e rinnering  zou kun- 
nen bevatten  aan een Bijbels patroon.

H et kom t erop n e e r dat in de s trijd  voor de em ancipatie  van 
de vrouw, n ie t m aar de ach teru itzetting  ongedaan gem aakt moet 
w orden. H et verschil tussen man en vrouw m oet w orden opgeheven. 
H et anderszijn  van de vrouw vergeleken m et de m an m ag n ie t eens 
m eer onder w oorden w orden gebrach t. Man en vrouw m oeten vol- 
slagen verw isselbaar zijn. V andaar da t de m aatschappelijke rol van 
de vrouw door de m an m oet w orden overgenom en, en om gekeerd.

E r w ordt zelfs gep leit voor een w erkverdeling, w aarbij de man 
de ene helft van de dag buitenshuis w erk t en de vrouw de andere  
helft. Zij zouden ook sam en de helft van he t huishouden m oeten 
verzorgen. Dit pleidooi doet m erkw aardig  aan als men het volgende 
bedenkt. Voor elke taak  in de sam enleving is een beroepsopleid ing 
nodig. D at geld t ook voor de taak  in he t gezin. Men denke aan de 
opleiding to t gezinsverzorgster en bejaard en h u lp  en  aan de vormings- 
klas in he t n ijverheidsonderw ijs. Zou de m an voor zijn dee ltaak  in 
he t huishouden die „beroepsopleid ing” kunnen  ontberen? Ik zou h ier 
b ijna ook van d iskrim inatie  spreken  . . .

Onderdanigheid

En nu de Bijbel. De B ijbel gaat u it van een bepaalde verhouding 
tussen m an en vrouw. Die verhouding is te typeren  als: de man is 
het hoofd van de vrouw (1 Kor. 11 : 3). De onderdanigheid  w aartoe 
de vrouw geroepen w ordt (1 Petr. 3 : 1, 4; Efeze 5 : 24; Col. 3 ; 18) 
hang t sam en m et de verhouding zoals God die tussen m an en vrouw 
gewild heeft. De K am per n ieuw testam enticus van de V rijgem aakt 
G ereform eerde Hogeschool, dr. J. van B ruggen, heeft in een verleden 
ja a r  gepubliceerd  boekje ,.Em ancipatie en B ijbel” (Ton Bolland,
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A m sterdam ), aan de gegevens van 1 Kor. 11 ’n in teressan te  en 
degelijke studie gew ijd. Met zijn betoog kan ik in hoofdlijnen 
instem m en.

God heeft een bepaalde ordc gewild. E r is een re la tie  tussen 
man en vrouw, w aarbij aan de man het leidinggeven, het voorgaan 
toekom t. Dat is zijn opdracht. Paulus beroept zich voor deze rela tie  
in 1 Tim. 2 ; 13 zelfs op de schepping: Adam is ee rs t gem aakt, 
daarna Eva. Hoe men het w endt of keert, d it zijn Bijbelse gegevens. 
Men kan zich daarvan  alleen ontdoen, als men zegt: zij golden 
slechts voor die tijd . Dat b e teken t tevens: zij golden slechts to t die 
tijd . Nu vî ij in een andere  tijd  leven, kan, mag en m oet he t anders. 
D at is n ie t dezelfde redenering  als die van dr. Po tter, welke we  boven 
verm eldden. Zij le id t wel to t hetzelfde resu ltaa t. De redenering  lijk t 
mij in s trijd  m et de tekst van de Bijbel.

Ik zou e r  wel opm erkzaam  op willen m aken dat de ordening 
van God in de loop d e r eeuw en een verschillende gestalte  heeft ge- 
kregen. Aan de gesta lte  u it een bepaalde periode van het on tstaan  
van de Bijbel zijn wij n ie t gebonden. Om een voorbeeld te noem en: 
Sara was A braham  onderdanig . Zij was n a a r de gewoonte van die 
tyd n ie t bij he t gesprek  tussen  A braham  en zijn bezoekers tegen- 
woordig, al stond ze bij he t ten tgo rd ijn  wel heim elijk  te lu isteren  
(Gen. 18 : 10). De erkenn ing  van het hoofd-zijn van de m an behoeft 
n ie t mee te  b rengen dat he t ontvangen van bezoekers geregeld 
w ordt als in S ara’s dagen.

Verbondsverhouding
Ju is t he t om gekeerde zou ik willen stellen . De vergelijk ing van de 
verhouding  C hristus en gem eente m et de huw elijksverhouding (Efeze
5 ; 22— 23) heeft e r  n ie t w einig toe b ijgedragen dat de vrouw bin- 
nen  h e t huw elijk  een andere plaats kreeg dan in het Oude T esta
m ent. Aan deze verzen gaat in Efeze 5 : 21 dan ook vooraf de op- 
w ekking om elkander  onderdanig  te zijn in de vreze Gods. De 
context van de verm aning aan m annen om hun vrouw als het 
zwakste vat e e r  te geven (1 P e tr. 3 : 7) is in de w ereld  van die 
dagen onbekend. Ju is t de liefde van C hristus b reng t de man-vrouw 
verhouding  to t h a a r hoogste ontplooiing en schoonste vorm gewing.

V anuit he t Oude T estam ent gezien was e r  inderdaad  aan die 
verhouding  wel het een en ander te verbeteren . Dat gold trouw ens 
evenzeer voor het Jodendom  in Jezus’ dagen. Men denke e raan  hoe 
Jezus m et de Sam aritaanse vrouw sprak  to t verbazing van Zijn dis- 
cipelen. Zijn h erin n erin g  aan hoe het van den beginne af gew eest 
is (M atth. 19 : 8) betekende een pleidooi voor de vrouw tegen de 
w illekeurige ech tscheid ingsprak tijken  welke m annen in die dagen 
erop na hielden.

H et hoofd-zijn van de m an is n ie t hetzelfde als d ik ta to r of 
po ten taa t zijn. H et is een verbondsverhouding (verbond en huw elijk 
w orden in het Oude T estam ent al m et e lk aar vergeleken), w aarin  
de één voorgaat en de ander volgt.

H ierbij kan men n a a r de schepping wijzen. De vrouw „on tvang t” 
he t kind. De m an speelt daarb ij de aktieve rol. Ideaal van een
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C hristelijk  huw elijk  kan n ie t zijn dat de m an zijn zin doorzet zonder 
n a a r  de wil van zijn vrouw te vragen. Toch b lijft de vrouw de „ont- 
vangende” . Dat doet n iets af van h aa r veran tw oordelijkheid  in het 
huw elijksverkeer. Men leze hoe Paulus m an én vrouw daarover 
aansp reek t in 1 Kor. 7 : 5.

Maatschappij
E r is een bepaalde orde in de verhouding van m an en vrouw. Wij 
zien die in he t N ieuwe T estam ent m et nam e to t u itd rukk ing  kom en 
binnen he t huw elijk  en binnen de gem eente. W at dit voor de m aat
schappij beteken t, laa t zich m oeilijker onder w oorden brengen. 
Dr. Van B ruggen s te lt dat he t hoofd-zijn van de man ook buiten  
het huw elijk  geldt. Toch wil hij b lijkens ’t slothoofdstuk n ie t d irek t 
de konklusie trekken  dat een vrouw elijke chef of een vrouw in een 
publiek  am bt of h e t ak tief v rouw enkiesrecht in de s ta a t door deze 
verhouding w ordt uitgeslo ten . W at dan in zulke relaties, w aarbij 
de vrouw de leid ing geeft, het hoofd-zijn van de aan h a a r onder- 
geskikte m an beteken t, laa t zich m oeilijk denken.

H et kom t mij voor dat het hoofd-zijn van de man in het alge- 
m een geldt, m aar in de huw elijksrelatie  zijn ak tuele  en prak tische 
toesp itsing  krijg t. Dat de vrouw de „ontvangende” is, geld t voor 
elke vrouw. H et w ord t binnen he t huw elijk  ak tueel en konkreet. 
Ju is t vanwege de overeenkom st in re la tie  tussen  C hristus en de ge
m eente én he t huw elijk, zal ook in de gem eente dat hoofd-zijn van 
de man geëerbiedigd m oeten w orden. V andaar dat de am bten in 
het Nieuwe T estam ent n ie t voor de vrouw openstaan.

In de weg?

S taat de B ijbel de em ancipatie  van de vrouw in de weg? D at hangt 
e r  m aar vanaf w at m en onder em ancipatie  verstaat. Ik vind he t in 
d it verband  een ongelukkig en onb ru ikbaar woord. H et d raag t in 
zich de notie van onafhanklijkheid  en van zelfstandigheid  zonder 
binding. W elnu, die notie  is ten  enen m ale onbru ikbaar, als he t om 
de re la tie  m an-vrouw gaat. D aar is ju is t een binding zonder w eergave, 
in liefde en trouw , voor goede en slechte dagen. De Bijbel b reng t 
die verhouding to t h a a r  hoogste ontplooiing. Zij m oet doortrokken 
zijn van de liefde van C hristus. D at doet die verhouding  tin telen , 
groeien  en bloeien. Dan is he t hoofd-zijn geen h indern is, n e t zomin 
als dat h e t geval is m et he t fe it da t C hristus he t hoofd van Zijn 
gem eente is. Een door God gegeven orde kan  nooit een belem- 
m ering zijn.

E r zijn m annen die zich n ie t h e t hoofd betonen, door welke 
oorzaak dan ook. Diep respek t heb ik voor die vrouw en, die, terw ijl 
zij de rol van hoofd m oesten ovem em en, om dat de m an verstek  liet 
gaan, toch nog tegenover de k inderen  de ind ruk  w ekten de Bijbelse 
orde te  blijven volgen.

Men zal in de m oderne em ancipatiegedachte een regelrech te  aan- 
slag op deze orde m oeten zien. Een aanslag die revolu tionaire  trekken  
draagt. H et gezinsleven w ordt omgezet. Men kan ook zeggen: ont- 
w richt. De voortp lan ting  zal de vrouw als noodzakelijk kw aad treffen .
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Echte em ancipatie  m oet betekenen  dat zij daarm ee n ie t m eer opge- 
scheept zal zijn.

H et reageerbu is je  en he t laboratorium kind  zullen de em ancipatie 
van de vrouw pas ech t geslaagd doen zijn. Dan zijn we ook precies 
w aar de m ens zonder God zichzelf wil hebben. H et is de tijd  van het 
getal des m ensen: 6 6 6. H et is he t tegendeel van w at God m et 
de m ens bedoeld heeft. Zijn orde w ordt door de nieuw e geëmanci- 
peerde orde van de m ens vervangen. H et spreken  over sexism e en 
em ancipatie  past in he t beeld van de eind tijd .

Prof. dr. W. H. Velema.
(O orgeneem  u it Reform atorisch  Dagblad, 4-7-75)

54 In die SkrifUg




