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DIE VERHOUDING VAN OU EN NUWE TESTAMENT
L. Floor
Inleiding

W|e nond rso wil _jnstel na ie verhouding. tussen die Ou Tes-
ent en Rruw TJ Izkmen eree nstugtevef wat so%reed

|s at nmensdttonmoont sy geheel kan oorsie
X 8 errl<gyesq<|eden|s rt<om tePkens hierdie ver-
houdi § ter sprake

kru'ls un(te in die
Die volgende \irae is herhaaldelik gestel:
|s |e |ntr|n5|eT<e waar%e van die Ou Testament (Hasel:

192
e ¥ SI&E ’3e Ou Testament in die Nuwe Testament
er raa
s dl% Ou Test menttese gledeeltes dejr Jesus en

dtea ost nonsnor atief (Labyschagn :
d8 6 vreag g gig mr‘inSILi( Brie vaﬁ,n (lite 0l Testament

gee i %)we es amen ons n kea fwoor
]e U es ame t word WeIS In |e Nuwe Testament %aneq(e
\%ﬁl die (9 esut\ave esrtr?entetTttt X'n” er?ns \yaenw sodlh re iker en
r. Dit 1s o vaW d;d t tfte JOO(PS% tradts erdte dr| boeke
omsreewase at hulle eers o aie EnHw
anon van die Ou Testament opgenee |s en eyer 2

||e Ou Testament was. vir n s Here Jesus Christus g d
apostes en vir d|e eerste Christe emeente die esa

Woord van God. Die Nuwe Testament ee 1 helder e s|n
nige etmentsvan h|erd|e opvatting,

nvanklik w r|n die Siening, 0 d|e Testament geen
ersk Iatu sen | élJsooélse SI dggo e en die %hrst t!(te %em]eentegme

owel J rIS ene,v n poste S et stament
e tsag g gl e, U s S
&)gge (?IQ (5 € tament an TIS

e rm j elees a

rlstenF U|t Ie ode 8 us van asaret die

as van Israel en die Seun van od 1S. anneer Jesus Ingler-

le ve a te Messm van Israel |s\/\9 (e é‘inOUT estamentiese

Bro sie in ervu ling gev nd, Waar die Christen-Jood in die

estam nttese ro e |e ui etkg eenv(vysm le messias-

a van Jesus s ? ie Joo g [on vans un
19 van re5|es fde . Skri Hﬁ eeIte dit ten gste ontk r}]

| eren or ee |s e, verklaring van Jesaja 53 In die Chris-

e|ke en In e Qodse tra d3|e

er elyking van die resultate van_Paplus. se eksegese van
die Ou e mentgrn(t die rai) nse Skrifv rﬁ arin, bnngg ons {ot
nverraﬁsen% ontd P Pau

een he-
|.|% cEnu leselfde boeke e van

s I8 rabbyne 1S nie
n) Testament te e e| eer
lle, maak ook gne BU[ van ese eto e van S uétke
oewel die apostel

alé op3|gte wsel%e metode van



In die Skriflig 27
Eerklarrn gebrurk as_die rabbgmeet]se s.0, midrash-metode) en 3

Tl ekgta?ot i vd vggtmra” ger ven%‘ikn%'evasn i O i

(e 5S8R it B ieseti van Got s (Fang. %S'Stus °

Met 'n gﬁlltéke metode as PauI s kom die rabbyn ?3 oracn-
sentriese verklaring van die P est ment, terw I aulus ie Qu
Testament Christosentries verklaar (Hel erg

V|r Paulus 15 dje Ou Testament nie | dre eerse ptek wet

d nie, maar prlmer Is die Ou Testament vir hom ec% refl I

rasl e verloss swerk wal met die koms van Christus
gevrenr}/ EFret (Moo % ngn 1972, %S P
Paulus s ChrrstoIE% ese vertolkrng van die Qu Testament is

Pee{r Fg .van wetens rt<e ekseqese’ nie, maar berus o n %
sb Irng ;; g% of rus op die sél op%nb?rrnq N Jesus
Errs lgor: 1979, Ons kan rer van 3 ger % vir
se eet en edrker e pers o |e oo n sus rstus
van alle eheerse e betekens s, X kundige eks gei(et Wees
en wame va man met omyv éten e nrs an taa ultuur
atruhtuur en ophou van ntes sqnder %eo In Jesus.C rrstus sal
este ekse etrese etode en. dole vak Lf( ige han errng |n her
meneutres s en . die mees indrukwek s u tuu ana tS
me S nre rm 0 t die regte versa n van
%t Testament as waardr esa naas
le estament ontsta%ri het tal s g r ou m van
e t ee estamenée péo maties [g[rewor F IS opv
van Marcion wat estament radrkaa Verwerp t om
aar volgens gom apsolute asn)trtg?% tussen die Oté Ver ond eit
uwe. V&rbon JS uispel: 19 ang esren %onmoont k 1S
om udt le gesk B van dre ekseg (ese aan toon hoe In die IooR
van re tye e ver oud rng tusselr)r le twee Testamente gesren e
ﬁrakt ote%egas IS, Mmoe gn? eger tot . né)aar hoofmomente

aagn 1 ur d van die Reformasie en} slte eeu.
an eers van eop ?srelo mvlvre%v?lgerrngns lesel e at\)/ i en Ie an
rt e aanvaar s |e oor van vers

|ee etresersutev mesre d ans
rse enstan ers,. Dieselrd wr ers verklaa
eem & nie ie terr |n va g nre ma
|e v n die rr ebrur Gevol rs ee ma
I verklaring oor die oo dre ker le eed |e owerhel

en e heiliging 33 gre Doperse Beweg rng
érrfve{rklgrrr(n? van Calvdg
verge | e VEI-

neer ons die resultate (a

ﬁ |% van S teen tanders
skil™ v rnaa ik_bepaal word deur 'n verskille esrenrng op
verhouding Qu Testament en Nuwe Testament,

In die 20 ste eey, sien ons resrlgs dreselfde verskynsel Met
g rE n verorel |n van le Pinksterd ew%% g en later
Pentekastalisme en arrsmatjrese Bewegrn% !(e vraaH nI
er | eilig

legitimitelt van die |n oop, die wese van die kerk, die Ing
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van, dde lewe dre werk van die Heilige Gees in die hart weer vol-

P tus er%e dpe strv ra ve Ead met die khnderdooa/ Hvoor
geel |||s dre W sg Waa Oﬁ g ewens g anfeer word van
er rootst |er gBet nv rwms(rn‘g/ana N paar

msr ente te st eIa aan nre raa t n die een
er van an e|n n uwe er om hier ersra
aan ons eroe |e ybel uit an ntenste in tLts
sen U en es ame to han aa ons le open aringseenheid
van gie He| eS rif (Kogpmans;.1
en diepste. gaah dit In dre ver ou ing tussen Ou en Nuwe
Testament oor |e struk tu ryan di e le. Kan. ons se d
struktuur van. die evapgelie.’n ver on s J>< ur is of oet ons
uitgaan van. die indivigualiteit van aar waar
val® op |e qewortelde indivi ua |n dre eoos elewrn
waart ologi spiritualistiese eenstelrn tusse natuuren
emaﬁerm neuetrr]ew%nnenerbr%llﬁs?(tregogngn er?n \%and{g%knf seonder
[t] eh ese% van |e % riese ﬁaraite rvan rt]an word
t|n Iteit ttésseenn ¢ C ruekstaomegIe eslgonlrl\évee Testa err\r/ta ema |
p\)/? ao% %1 nsFmoe [ ?ons nree uit rgea%
n oew 0e sub ektrvrsme In. n ue o ektr we verstan
sdiens beland nie, Die reqte sienin |ev ou ngvn u
u e Testament sal ons van eensy |g ) e
ander kant toe hewaar.

Calvyn en die Doperse Beweging

Calvyn moes op twee fronte sy stryd voer. Teen?or ie Rogms-
ato leke kerk met SKI sterk uTestagentres %ek eurde . erediens
.alvyn vanurt die Nuwe Testament God se heil in Christus ver-

kon en verdedi %
enoor die Doperse Bewegi n% het Calvvn met krag die waar-
aangetogn J)

dee E?ngt?nﬁg %vagle %QUTeStgewe ing “n eensydige oriénterin
die Nuwe estaﬁent g u Tes ara rgt (i )sln(t]m erw aréﬂ
kg Darrsalesteaarsentﬁr gaa i s(e 0lve 0on
| I TFstmT‘nt sovee stoJIr j tﬁﬂe tre F at dit nie. as
Ie, ual
|e stofqt aas vvor
“te

le vorlg hei E an wor
aar Ike teeno r

?<perse eweqing die est amen as min afr ig, en’ ve
%ank teenoor die ~Nuwe Testament geplaas (Graafland, 197

: Et"ttvtsn'v [Eraemett Gl s v
%nre g r%har rXan% rﬁe ie Bucer$ bret sselin
evoer et het dre U Testament van e rootste hetekenis geag.
gw S van oor deel at | Perétate ch a nalvirmn chrrsten vol-
g ende 1S tuep perich, 1970: 18 e.v. ualjstiese dwaal eer v n
le Doperse Bewe gdn stem Ibare 00 een met die dwaal eFr a}n
gnostiek waarteen tie” apostels reeds moes optree (Quispel, 1972

bes str se bena er

este



In die Skrijlig 29

Teenoor di gnostrese dualistiese dwaalleer vn die dDoperse
al root, be enr en die Wen waar-

ewe rn
§ i C{ esta/ment etwee vans trt srew
rre oofstukke aan hr r re onde}rlwer cap 9-1 ande a
reenvolgen ogr Christts In die Ou Tes ment
dre tusse dre le Nuwe Testament (cap. )
eond s er tussen tjr uwe estament (c P 1
ierdie ondenverB AS ., Wolf in_"n
Ien onde re trteI Die

tS\{XEe?]ee eprgegs rr? Weergﬁ] ﬁe en §

mlenﬂtetlrtej 8§|V|# n6858 Die trteI toérrrlsree/ dﬁrderpk aan ét uén]v esdta
u en Nuwe Testament sien van uit die gesi shoe

gl

alvyn sien die verhoudin sen. God en sy volk Israel as
ergondﬁverhouﬂrn% P 0qugnruri vir verbonéymeesal die woorg
n%)gnus oewel it som weergee met pactio, pactum of testa-

ee ap. tussen

Die woord ver ond dui aan dat daar n vaske bestelndrge
e(n sv Met nagr vermeld vi/
ﬁ ie ver on rn stus rs omdat jn die versowr P

Yv ristus e A em e ptgss n God en sy Vo
een%erea seer wor
v avnrs |evrb sow rn dre uas in drere Te-
tamen % ’%; er srelasre 1ssen en ds
é) efeel n e

ree a tereg van tJ enherd va ﬁ
ED r] g Die rePste un§errneq van die eenhel
rt/ aly n evrnd rn oortuiging da r

ntV%
bond 00k . drev g

Sy estamentree vorm n gennel If} rrstus IS
nse 0; GSOHEO oeau

V ?P 0 ussu
t er cum r amo tkgosterrs un ementum fu sse r nstogz
ie in In sg mmentaar op Gen, 15:6 av n

v [
ar Imet e da dat Abra am oile
|§ e%Y rng eér e oo edee het en daarin gey staan
met ie an enuw g

re v [ o met die v 3 krvwe Calvg i ?Jubstan-
tl<ae eseltde as sy verbon meé % 58 e ver-
skil 16 In die wyse va bedrenrn vyn g{e rur die woorde
adminjstratio, o conomra en dis atro In
. Dre \}3 e rede van die 0 eld tusseE dre V(grbond en
le Nuwe er nd moet vo ens aIvX gesoe wor rn ?[s(
a 0 |ese b God o ar en r aI ger re a 89 XI nie.
r e van voor erer 0 Vﬁ g ere n
op vo& otre aanwesl Gr ang,
v I met nar e owr es rn die O
Testament on er re wet s anr e v rt g met Go
eniet het at u emetdevo fter evan erk enoem
0)._Vo eel van Ca as die

word nds dlll ens die oor
% M sin.die O Testiment aanwesr Wei spree 5évan

e estaat van qje ker
trae ecc esdae
staat van

in die Qu Testament stak
n( die Nuwe Testament groel hierdi rnd
kerk uit tot volwassenheid (Komm. op

erl-

5e
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Terw die Doperse ﬁiweeg die verh drf(r vag Ou en Nuwe
estam n aandui as stofli en or eest % alvyn met die
n onaerskeiding van jeug teenoor manli e rypheid en von assen-

o (LRI AN, Gt
le hrenrflwat CRrrstus noa moget \I/ergv Mgan he n?e Iﬂteen ee
WoI 1958:30 e.v., 37).
od het met A ham "n_verbond gesluit met die 00 die
od en die 0 tan | van Chrrstus A raham het ook re met
ristus geste 000 . en stan
rIstus | e%d he swer Ibkherd av?&ens dit |n es denrs
lerin 15 A

aas gevind raha

b i e st g s Eéfatr;t ”tn%gtmagnrt
suelll% hgle ve%fs 8% I% hdeer |g svesr%u%nm nz oesS\;e Ertissg gE
nie a\f En openbaring |stor||esgvanNWuﬂe nre maar 00 m] [\sordglr

. |sor elik, m |e tre e bewuste geloofshelewin

g} owr |n "die Ou Testgtne ennis edﬁra {%rrstus gs E[

erI sser \éy Sren P e X |ervan In dre o eh van sg
08 aardie offer b gom at fy vasrne 0u het aan

evan hristus (Komm. 0 ZI dtnre net met

ra am gegaan nie maar met a die gelowiges in die Ou Testa-

Teenoo _ie Doperse Bewe |n wat telke s we r het dat die ge-
Iowr es n |e estament "1 |des posi |e et omdat Ie
i e (Gees n| ontvang. h t nie, ste v e groot,na ruk
at alle vresendes van n van dre ere |f was
d ees van verstan ereﬁtr gheid en her making

waar\wel e(il(ﬁ | rgv\#adnlei %f I'S Ve en vern We

e toon weer oBdeLerrd
wat d %ar 00 nnis van Iges In die esta-
ment duister, swak en omsurerd wa |n erg n ‘met kennis

wat ons vandag van die_evan e esrt maa |t IS ver ar aar,
omﬂatg EC Pstus die Son va |e geregtigheid gekom het Komm

0
n het dus baie sterk d| -eenheid van. die. Ou en Nuw
Testamgrtt beklemtoon Ir}] redi mq R grt ook voortduren
verkondig Daarorp n)t 8 R}( ne eurtre nie al-
leen vag I(% U estame na tdie Nuwe estm nie, maar oa
Y 'Fé‘étrand %Teséament na die lewe van die gelowiges in die he

In onst ﬁt vgrskrllende teoloe huIIe 00k besrg gehou met dre
\r/nrgra]? Yer ouding van die Ou Testament en dig Nuwe esa

h mets omva ende studie; Tw sta
e ne B sel, Test me
er atrons betw t
ew estaments 0 ruce IS |s en J
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erg Hoe verklaar en preek ons die Ou Testament, (Klasdiktaat,

" ?trknrtsnaatabeg R
urtgae( rﬁat 3 n b aaro 99W S rIstus 15, wat

gé-

uwe Testament kom &n

? 0{5 ¥ %t re Nuwe Vt[estament en dre Ouwtgest ment In neen
Verhin bel

g o(e n van H m uit verkﬁaar word, veral
vanurt ydood en opsta rn

l( Qu Tesdt ent se t God CHt rsta p% 00r €n d(e -
mee ap met cens eurvoe ndan ens se_dodelike
son 9 delike stra daarop. le Nuwe Testament

1d e dre
§ 55 Hbr 0 %ggd van Jesus C rrstus se soenverdienste en
s i ol

erdie " heers od oor die mens en die eensk
met o ra vol erPs t{lerger&; Perso nlike, Intieme k% nl<ter SF
regee |e me an binne Utt, dit raak en roer sy hart Sy Wese,

Syl
%él eensa {r ersoonlike gemeenskap. Dit beteken
dat aan rn uee ersone ver dhete nie Iooé 1
menseqroe e nie. F]e e[)e noem Homsglf d van rn Ividuele
mense en noem e hu name Abra sak n Jako

Die 0 estamen aksent d ewe | é |§
|e0,ewen eG d. Dre uwe est ment ede a se tdaaro at 0
ef e IS. DIt vorm nre N te&ﬂ met e tame se Ver-

|E\Hm8 rerreM\évarnt esutS ok”setvlrrss ﬁrt) udSb rioenJlt aamli ﬁeur
Fewe ut IS % te wew el erJ 19 64?&é Hrerdr r]ewe IS ewe

uit die doo watdeur iddel van *n persoon eoo ontvan
%rgrérvatgtrg3 n persoonﬂe gemeengkgp met geniet worag m)er-
Modeme Doperse tendense
In die |ddel van dre 203tle ecfu het Karl Bartn Iot eling met 'n
sern gsrnﬁ erdoo e\%/g dr tweede
ereldoorl eftr erd% et het rth %erste
e L gt o el
m% dlre ramente i<agraq<ter aarvar atwys ( Bart 9067 144
arth noem dre krnderdoo N egte .doop nie maar n Ver-
durste] rie doop. o& %ordﬁeep q 880 van sur er g
s00S hy. dit noem, Wann r glas& ng eht erndal
moet gf mag word nre art 3 artn'is eslrs nie

n wederdoper, h ana atrsnre

% E ver\gerp g dre krngerd ?{eltelrk ujt s
ker r(tre Yk In n vo ker r aar word. H

terk kritie P tre ter die ontwikk g van .die kirf-
erdoo hoewel 'dje krn rdoo vollgens art kynlik reeds

e/er?se alg]emleenegeprallgtyelgIsge\\r\?grd Irn le ty80r8 8 Eerk ondglrt ktgrg
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onstantyn een met die volk d het. Omdat die kerk aan

@rerdd(e vowtxarakterwo&r vasnou Igewo(gle aF emene grakt yk va

inder 1%% deqy e Christendom teent an ergang e peskerm

p om
N Twe(ede krrtresé wat Karl Barth op die krnderdoo uitoefen, hqu
ver and met sgr siening van die ske Brng Hy sien dit waf mét re
skepping %ege< IS, as °n he rerg Ir=die sogwerernrtert van
genade 0 artQ se krit E die kinderd ?og nre van s
lenin dre ver ouding tussen sk g en verlossin osmaa
Hre rer ee haHP ten nouste Barth

oud |r\ g, fussen u Testament en ie ?vna Erm%stame reﬁ?ver-
s?zfﬁne asu nefqtea‘in%ten as nnaur:sr ke er o%r‘r (ﬁeelbnog erl<en ur\fat
Eern %tnd?r?% v tgdelr? tdeoo L d detk V\?o nesr:eOIIeS eleologen
met die. natu{r F gort é nt 14 |sd§ E
rrnsr |ee verskrl ssen rrt rth en gle7
v%n g Doperse ew mgg dée ind er 0op nre eréouwe 1947
% el r% i 09 i Anna it m“ Ra
% ie Re ormatolirese teensteqrng sonde — ena e verr

vrr ie éo erse teenst natHur — (gena gerse

ngn om neort v hierdie hn ese oomse te nstellrngr
os %k nie .en art 8aan op, nulle spoor weer terug agte

die Re ormasre Ber&ouwer

Dr! |< te vinde in die werk va{r
N( eken e Nuwe estamen us Murray, wat nvoortre
ike stu ie oor die doo

|eNuwe estament” geskryf het, mar
wat (5 onomwan de ste)l dat daar 'n wesenli ?< ersw tussen
uen le Nuwe es ament 13,
de voorstanders van die kin erdooP beklemtoon volgens hom
ens eeementg eenher rwveb d, evangelie_en kerk |
e

erse tendens I

a wee bedelings, ecn uwe 0\[)erbond en( hulle macaE
Ie oe t?e vIr ale ur eli e emente van ve er\INglussen

tc}/vu& oe %Irlengsen(&er% eﬁ’sé\g (We twe Test me t e wor

ekenjs van. die kruis en die opstandin van usen |e
%@H)Ol eilige Gees nie reg erstaangnre easey Murray, 1%5‘

A B
%é n§38§anDr\eerbqes Sderrr? VeaLnlnga rom nreeN en Iserggneagneysee rr%

son evergaavrrrrrr] tre}gv L rrgrn%1 rts erHurlnrr]rnI o te(rtrgéng \vvegs nO,

v f iferﬁ rt, maar (% E% r%rlkf met morele vemuwing te r?oen nie
eas urray, 197

re maa e Murra onderskeid tussen die hesnydenis
van die \ﬂees en anydenrsyvan gre hart, maar vo?gens %m 1S
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F besn denis, van dje hart_soos deur die ;frofetg Y konedl%ﬂn be-

ewg ers in, |e uwe estament vervu word (Beas urr%y
Wei erk en Beagley-Murra voetnoot. d g
sny enl(sj an dJe prose |§te n . meer estel e bete enls eha
t dit wel In verhand gebring, Is et n nuw'e oor maaraa¥

5|en aaarln n U tbr |§|n N d|e bete svgn dle bes
vir die Jood se esny 5 H ete enis
nooit g ead(n?( eas urrﬁ
ISku |(e cor le kind r oo aan |t |n wese oor die
verhou* u sen ie Ou en |8 l{( tament en van wee IS
Waar: 0 |e an hawers van |F Inder ?rs at d|e eteke-
N? van die Ou Testament en hulle .maa eeste d watg Satulu
is, of d'ﬁ tﬁensta ers van die kinderdodp on ersrﬁ es-
tament e hes 0&1 af( 3tu1ér Ik wat ook geeste Dit gaan
us |n elg asr%rgd oor die kinderdoop oor die regte Waardenng van
oet ons %oos Calv(n en die Reformatonese trad|5|e un a]n
an die eenheid tussen %twee Testamente, of F ons Bart
easley- rrﬁ}/ le Ana aptlste uitgaan van n totale teenstelling
tussen Ou en Nuwe Testament

Die verbondsstruktuur van die evangelie

Wanneer da%r n teenstellln% tussen die Ou en die Nuwe Testament

S, wanneer eweer word d t aar in gle Qu eséamem no 93

esn en|5| van die art aas gevind het n|eI arb implisee
8“ Te%tame nor? een ware 00 "i—l ”1 %rs

van wat |n verho g e bewas ie.

keerlng an dan nie as n eqt waaragtlge ekering eskou word

Waar die Hebreérbrief in d|e elfde goofstuk S0 mdgmgend or
dle gel ?o van die mense a/an die 0l1 t gr at, moet dit n an%er

g 98 oof ‘wees en ardie e fshelde ‘op n manier s
H/ as manne sooi etrus en Pagaus In die Nuwe Testam ntdB
aa[ twee soorteg OWe: een Vir

mensevn e Ou Verbon
n an er een vir dig mense van . L uwe Verbong,
8 die vraa na |e0|n rnsje arde van die Qu Tﬁstament
oet dan geant word dat die stament in vergelyking met

e Nuwe estament S Min erwg OU moeA W0

die bg lvn” d Irlnet bel{erlg ge?angrﬂ? ﬁoe %un/&%?oﬁee/rragr% \gat o

tamen |n u e Testament?
Chr avyn ler dmderke a two%rd God se he|I |n Jesus

tu ens s N waf ne of
ﬁrealsl ar%%idgvjrr]dpd?feeeggoresgtarenseerr]s w>is Pau us (]an aah%)tdﬁ 9er8

eelde word djt dan Zaan etoqn 3,/3'"% W&rah m ee voo
&0, g r%h 0 Wat Abra am ontva 8 |3
ges i)ev\}loerdﬁ Egﬂe)}d %tman?no oan eegne van die Nuwe Ver
s S B 10 (Caliyn, g 3tp Wpane]. l, geregtaheid
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Verblc?nrfomdre1 l\\llvr?vrv% O% bjneg”oppanmgr?ﬁr(r%%e Selrrrherd Y?g/sse%dr%{&u
wanneer qus spJeeA<e|0k0 aderskap. van Abra

4 11, 12b yk dif dat A raham re va rvan‘ ﬁ Peroeg

nsewas H Iﬁ/l re vaervngmalwat\r}rotrw g
“ esnﬁltedvgag aenrs [ ISnrOo arew\a{]1 doeork rﬁ drelv%yeer@setagvaet \paln
Abraﬂam se |e wand IS (brgbam IS dus die vader van Hre %e

lowiges. uit IS eI maar Is 00k die vader van, re elowjges
ie “heidene  (Botha, &8 24) Daar IS dus in g g twee
soorte wgre Abra am Inders: g r\ \%roe D IS wire Ab a amkin-
IS, om at hulle deur Gods genade o eveesr dg Fursvan

ra am met Wie en metw se nage ver 0 It he
oe IS war raa km at u eur Go
ena e eesteskinders van Abr van G
ever be of Abraham at hy re va er a bare nasres
sal wor oe 76e,
ns oet wel ont uda “die Abra ndska ndre heiden-
na re aulu nr In entre IS met ra am m ska van dre
sr el 0 ver eeste srael se kindska
van srae seI nre rt ete Kni da d ennasres Ingelyt
Is inn sr]ae Wat t&t n\%est srae ep is nie. Die ees

omges
e dhiinlioly 2 fe bl e

nie rn n ] esteiJ van die verhond_met Israef nie oetzee

196 SZES Die ee%hFerd tussen Hre( Qu Verbon uwe

erbon wor hrer deur Paulus o e %trg vlse tot urt nJr

gebring. aan i wese sowel in dig ri est ent as rn e
ent m dres Ifde

Nlvvoer ng aulus die eeﬁheraauﬁlrs]sednlersjere (%u er% ng en r?e

Nuwe V erb ters rng aaro rah
" % ég 0 gt efegltonlg Ean dre uﬁ%rre%@]e' gevreraten PVS %T
ee b? 0

eI %aulus re heddene wat wee drneqe wor 8an van
owrﬂeﬁlurt die heidene gese, %u e 15 kinders van Abrah am

re

re § n wat die r es urt rg éqe P gﬁerﬁ?vaarﬁ“ gesgen r(XS 1
res en van tJs volgens G 3

re r deur kom met oere uus
r er en dres e wyse as Abraham gere sa word as

u £ érd%nlgoor eeIrQr aarrn Paulus e eenherd tussen dre Qu

\lerhon re Nuwe Verbond n da

In
hrerdre[%;dd1 elte skrywe |e a oste oor die J g van dre vohé Istael rg
Moses lke In rese Die ge agte van n woestyndoop vin

ons Ou(lﬁ? dre theratlHu}rlvra brre t%nEhrstgne vr]rat Vir dre meren
t die HF endom af omstrg Was. Tﬁﬁf rm

{ r%IeJe Hde evréegt dat bns vaders alma ie wo was en
etuhrelrdfe va e? ggoe? hy die vroeé generasie van die

ulle word saam met



In die Skriflig 35

JoeedlsleS volk wat na die verdrukking in Egipte uit die slawehuis uit-

Soos braham dle ader van ake H %ngﬁaulls 50 IS %le Israelje (J

te die yaders van d|e nstene In s W(% ler o
eennhei wat bes an tussen die G é)svorvan u.T ﬁ ment
te(negel\e uwe ods waaraan ook die gelowiges uit die heidene

D|e erk van die Nuwe Te(stament ds die vo rtsntm en d|e
vervullln van It?hls oneae volk van God uit die Qu Testament,

oetzée spree lerdie_verband van n openbarings |st0r|ese
ontmurtelt Coetzee

]’t an oni uidelik afJel gat Paullts die eenheid
van te er van a{le tye geleer het en It ontog %atbaar IS m
M skeldlng tg aa B sen die gelowiges In die ou bedeling en

gel OW|ges ie_nuwe bedelin

rL Ou Te tament he? God met braham 'n verbond eslun
ﬁod skenk aan ham S ena eJs van. hom nds
aﬁ Qnv orw ar e| e g&h saam e| |e nhoud van

dis; ksa virjou wees (

Hler e heerltke veriekerlng Y(an dle wees van God geld
o7k énr ham seH aa/ sal v E ﬂ e_awees f
(]j gsn |§een elvou E ord mee vou&t

||e b nis Bn as. teken van ver on Xbra ameer% gynage-

sla rn ers og e]a ste ti Je geboort

Fanr/ee % dvn |ema |erv un esﬂHt I\Pv%rdo?t V”S
een néoontllktlted om ﬁ“ etroﬂ%1 %y te nog Fo se ofées
ena e,.Sy €IS om gehoorsaam en” sy oordeel oor ver onds

oorr |Mg nie;
In Matth. (218 19i ds d|t eer di selfde God wat Hom an m nse
verbind. | van die v d|e ko |nk
teé van att eus . 8en0em |s weer ese sa vn

d we sgn VIr jou nagesla najol_llt Maar |n Nuwe tam nt
?en aar voller en ker d|e od van d|e verbon

e}; gjsrélePeelingeéG%H;Op fle ¢ €N HXI nt esu eS% vn

" o e ie naam a er en eun
Uktuur van die evangelie is dmde ik n verbondsstruk-
tuur Mom met §P/ befofte t% ONns en. ons Llnders gowetjm die
Ol1 Testament as In dre Nuwe Teftamentbde (Jn er |nr9§sbnt le
be ofte van die verpond I vn le en juUe kinders

Verkeerde sieni g op die v mg é}u Testa ené en Nu e

Te ent wor dlgwes verfo?)% deur eE %ewoLte e geloofs
| ua Isme In loofs ewmrgi< v)vat S0 _kenmer it as vn
eo |sme endgv ns oo o me osta 3me en in

y

die Pgnte %
t| matlese tng etekenis van die verbond soos die
be |t eer wor |e raak gesien nie.

Ptkw(els %aan dit aam et b|b||5|sHese bantﬁnn van d|e
Skri eredge b se van die genbann Istoriese kara terq
van. Wanneer dit ook nog gepaard gaan met n Doperse teenste ng



36 In die Skriflig

emaak word tussen natuur en genade_dan word die eenhejds
Wa%tgwat le Nuwe Testament aan d?e Qu Testament bind gemaﬁrk

IS d arom van ootst elang dat daar opnuut ems

gem t<w0r met ie ver on van Cgor?soosgdrt In eOupTestament
je Nuwe Testa %eerwor

le vasI U aan |e vérbond varé God in sy oépenbarrngshrs oriese

karakter sa Oé)k die re te verhou mE wat daar Is tussen t1

Testament en di edgtament ragksien. Ons moet nﬁtuur |k g

e
as o e ee éi le openb atrn sh stord f karakter van qle
le na at val |ek ellsordelike aspek van die
ver on m et ok sg reg artrg r}rjr rgdrn gre krng rategese en
Rastora eeds In die Ou Testament word daar kerndgtlg gewys op
erIen eilservarin

eormasgh tookn 0i d etek nr v n die e[varrnl% ont-
en nre n die ere or Eere enrss rr om tall li

voor wat 00k betre het ervaring. Dje ware a
Rﬂ ervarrn eebrrg&gI %Ei dit kan nooit rﬂe p'ek van gre gelool
nneem nre

e ver krI tussen die kerk en die Dogerse Bewegin %W fn)e

je vraag of daar ruimte s VA odsE nstige ervari
I|< }nvg nie,”maar in die vraag na die betekenis wat daaraan toege-

Wanneer die eenheid tu t&sen OH en NUWﬁ Testamen& nie raak e

sien WFd nig en Wanraeer le.ver ondﬁstrp trur van die evaeg

m erur worg vir.n in |W|dualrst|ese eloofshe ewrng dan |3 g
roof |e a n ag van d oord weg etrek wor at

|t ge es wor ens en s subllektrew ervart ﬁ

g/ nlg nre ervarrng as vrug van die geloot nie maar er-

varrng m van geloof.

Gelewer voor GTV Potchefstroom April 1983
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