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Hoeveel Kerkbegrippe is by Ons in Swang?

'n Paar inleideiule (>pinerkini>e sal hicr gcpas wees.

1 As nié-kerkregkunciige sal ek nogtans probeer om nie onkerkreg-
kimdig te wees nie.

2. Dit gaan hier oor kerkbegrippe wal daar by ,ons’, leoloe i.e.
Gereformeertles, in .Suid-Afrika, voorkom. en diis nie oor alle moontlike
kerkbegrippe nie (bv. Roomse. l.ulherse ens.). al koni dit wel sydeiings
ter sprake.

3. My persooniike belangstelling vir hierdie onderwerp vioei voorl
uit die interkerk(verbande)like gesprek van die (ieref. Kerk .lohannes-
burg-Sentraal en die N. G. Kerke .lohannesbiirg en ,lohannesbiirg-()os.
Dit is gewooniik so dat "n skerp konfrontasie met "n ander kerkbegrip(pe)
dwing tot skerper formulering van die eie (liybelse) standpunt.

I. BYBEIL.SE-: KKRKBHCIRIP

Met .liybelse kerkbegrip’ word bedoel: wat is die kerk volgens
.Skriftuurlike siening? Dit siiggereer weliswaar die onnuwntlike nioont-
likheid van 'n ander kerkbegrip(pe) as die li\belse kerkbegrip.

Hieroor wil ons nie breed uitwei nie, nie omdat dit nie van funda-
mentele betekenis sou wees nie, inteendeel!, maar omdat daar by ons
(Gereformeerde teoioe) primipieel algeheie eenstemmigiieid bestaan
oor wat die kerk is — al slaag ons. jammerlik genoeg, nie in die i>raklyk
daarin om die prinsipiele standpunt konsekwent te handhaaf nie. Prof.
W. J. .Snyman het al in 1IVB9 te Rustenberg 'n waarskuwende woord
laat hoor: kerkbegrip moel fierejornieer word, unders kom die
kerk op 'n verkeerde spoor"." Op die waarheiti van hierdie w<xirde kom
ons weldra terug.

tksegete is dit daaroor redelik eens dat die woord ,ekklesia' in
die N.T. voorkom in slegs tweeerlei betekenis, en wel as lokule ckklcsia
en totule ekklesiu (gemeente). (In die .Septuaginta word die kiiluil JIIV11
— meesal — met ekklesia vertaal). Oor die vraag of ons die woorde
,kerk’ (,kuriake’, wat ons nie in die N.I'. aantref nie) en ,gemeente’
(ekklesia’) as sinonieme moet gebruik, is daar verskil van opinie.
Trouens, die afkoms van die woord .kerk’ is onseker. Hans Kiing nieen
dat dit afkomstig is van die bisantyn.se voiksvorm .kyrike’, en dat die
romuume tale in teenstelling met germaanse tale die regstreekse ver-
band met die N.Te woord .ekklesia’ bewaar gehou het. ..Met latijnse
ecclesia, het spaan.se iglesia, het fran.se église, het italiaanse chiesa zijn
alle afkomstig van hel griekse ekklesia”.'" Indien ons egter nie in 'n
Babiloniese spraakverwarring vasgevang wil raak nie. moet ons ni.i
die woorde .gemeente’ en .kerk’ as sinonieme gebruik en geensins praat
van 'n .kerk’ wat uit 'n aantaal .gemeentes’ bestaan nie." Albei woorde
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dui op die Mcssiaanse (iodsvolk in sy tolalileit on lokalileil. Ons kan
dus ook sprcek van die totule kerk en die lokule kerk.

In Malt. 16:18 liel ons tc doen met die lolale gemeente (kerk), in
Matt. 1817 met die lokale gemeente (kerk) — die enigste twee kere dat
die Here .lesus van die .gemeente' gespreek het. In die briewe van Paulus
kom veral in Efesiers en Kolossense die gedagte van die .totale ge-
meente' skerp na vore. terwyl in sy ander briewe (veral Romeine en 1
Korinthicrs) die ,lokale gemeente' in die gesigsveld tree ’ Nerens in die
N.r. word 'n groép gemeentes (kerk) met die versamelnaam f’einecnie
(kerk) (enkelvoud) aangedui nie, maar steeds in die meervoud as
f>enii'enles (vgl. Rom. 164, 16, | Kor. 11:16. 14:33; Il Kor. 8:18. 11:8,
12:13; Gal. T:2, 22; | I'hess. 2:14). Aldus is elke lokale gemeente 'n
openbaring van die totale gemeente en nie 'n déél van die
groot ,kerk‘ nie. ,De plaatslijke kerk is niet een ,sectie of
.provincie’ van de totale ekklesia. 7x is geenzins een onder-
afdeling van de eigenlijke ,kerk’ .. .." Gevolglik is dit o«k
.geen goede gewoonte om alleen de totale ekklesia ,kerk' te noemen . ."
Nee, ,de plaat.selijke kerk hehoort niet alleen tot de kerk. De plaatselijke
kerk is kerk. Slechts vanuit de plaatselijke kerk en haar concrete vol-
trekking kan de totale kerk begrepen worden” . Daarom moel ons onthou
dat die totale kerk nie 'n ..aaneensluiting" of ,associatie” is van plaas-
like kerke nie." ,.Kerk is niet een overkoepelend orgaan van afzonder-
lijke gemeenten. Niet een optelsom van afzonderlijke ekklesia's heeft
als uitkomst de ekklesia; de ekklesia valt niet uiteen in de afzonderlijke
ekklesia's. Maar op verschiilende plaatsen is de ekklesia van God".'
Daarom bestaan die (Gereformeerde) kerk nie uit 'n aantal gemeentes
nie (dit sou 'n toutoiogie wees) maar uit felowif'ea wat om getal- en
taalredes ,af.sonderlike’ gemeentes/kerke vorm.’

Die enigste uitsondering skyn Hand. 9:31 te wees, omdat dit hier
lyk asof .gemeente’ bestaan uit 'n &antal gemeentes. Hierteenoor kan
gestel word: (a) moontlik was daar destyds net één gemeente; (b) daar
is 'n teksvariant; (c) dit is die enigste plek in die N. T. waar so 'n aan-
duiding voorkom.

Ons Belydenisskrijte is ook baie duidelik oor wat die kerk is. .,Ons
glo en bely 'n enige katolieke of algemene Kerk wat 'n heilige vergader-
ing is van almal wat waarlik in Christus glo, wal hulle hele saligheid
in .lesus Christus verwag en gewas is deur sy bloed, geheilige en verseel
deur die Heilige (iees" (N.Ci.B. art. 27). Die H.K. verklaar art. 4
van die Apostolicum soos volg: ,Dat die .Seun van Ciod uit die ganse
menslike geslag vir Horn 'n gemeente wat tot die ewige lewe uitverkies
is, deur ,Sy Ciees en Woord, in die eenheid van die ware geloof, van die
begin van die wereld af lot aan die einde toe. vergader beskerm en onder-
hou; en dat ek daarvan 'n lewende lid is en ewig sal bly” (antw. .$4).
let daarop dat in die H.K. 'n oorgang van die ,Kerk' (in vniag 54)
na ,gemeente’ (in antwexrd 54) gemaak word, in die Afrikuanse vertulinf>
altans. terwyl die N.Ci.B. die woord .Kerk’ (met hoofletter) gebruik.

Ons wil ten slotte hier byvoeg dat die uitsprake oor die gemeente
. kerk as die ,volk van G(xI'. die .liggaam van Christus' en die ,bou-
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werk' van tlic Heilige Gees' (om nel die cirie te noeni) van locpassing
gemaak WKotl op sowel die lokale as totale gemeenle/kerk.

Il. VAI.SK KERKBL-CiRIFPH

1 STATIESE KERKBEGRIP

Hierdie kerkbegrip is seker die flagraniste — en viilgérsle — van a!
die baie kerkbegrippe en byna nie nodig om selfs genoeni te word nie.
Onidat dil egter soveel maal voorkoni by lidmale en predikante. is dit
tog noodsaaklik om sout op hierdie slak Ic 1&. En dan bedoel ons iiier
nie die valse dilemma van bewaar . . . vermeerder gemeenteopbou/sen-
ding nie. nee, ons bedoel daardie verwarrend-skeppende daaglikse spraak-
gebruik van .Ons gaan kerk toe'. Hier word die f>ehou en die }>elonif>es.
al is dit op speelse maar tog baie konkrete wyse. geidentifiseer, of beter
nog: deur hierdie spraakgebruik word die .gelowiges’ van die .kerk’
gedistansieer: hulle moet dan kerk toe gdan. Ons weet almal: ons gaan
(kerk) I’ehou toe. maar dit is verbysterend om te sien en te hoor van
lidmate dat hulle Sondae en week.sdae moet kerk toe gaan. Hulle besef
nie meer dat hulle die kerk/gemeente is nie. Vergelyk in hierdie verband
ook: ,0Ons gaan kerk bou’. en wat die Bybel onder .kerkbou’ verstaan
(Efes. 2:20-22). Dink aan visitasiereglemente met 'n vraag oor ,kerk-
be.soek'.

Hierdie spraakgebruik van .kerk toe gaan' verdien dus allermins
aanbeveling. Ons gaan die Here dien. Ons gaan erediens hou.

2 dinamistiese kerkbegrip

Ook in hierdie verband het ons nie die oog op die apostolaats-
teologie (Hoekendijk c.s.) met sy kerkbegrip van op-weg-wees. met sy
identifisering van kerk en sending, van wat die kerk in sy wese is en
wat .sy roéping is (al is met die .wese' onmiddellik 66k die .reaping'
gegee). nee, ons het dit hier ook maar weer oor 'n alletiaagse by ons
viwrkomende spraakgebruik van .Ons gaan kerk hou’. Hier word die
kerk beskryf in terme van die kultiese handeling. in terme van wat daar
lydens ’n erediens gebelr. Kerk is hier die aktualistiese. dimamistiese
kerk, Tereg sé prof. Snyman dat as plaaslike vergadering van gelowiges
..beteken dit nie net 'n samekoms nie. maar ook iéts wat saamkom. en
dus bestaan. al is dit nie juis .saam nie. | Kor, 14:23, Dit is dus 'n orga-

nisasie wat bestaan afgesien van die kultus",
Die kerk is dus méér as net kultiese aktualiteit.

Terloops. Ridderbos wys daarop dat in die twee keer wat die
apostel Paulus die woord .erediens’ gebruik. hy dit nié toepas op die ge-
meentelike .samekomste nie maar op die daaglikse lewen.swandel."” Hy
voeg by dat ekklesia by Paulus behalwe plaaslike en algemene kerk
ook die betekenis van fiijsdienstif’e samekoms kan he (vgl. | Kor. 11:18.
14:19. 28. 34. 35)." Indien Ridderbos sc eksegese hier korrek is (en
ekklesiai). sal ons moet toegee dat hierdie .kerkbegrip’ nie so .vals’ is
nie.
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3 HIPLRSIAriESE KHRKBECIRIi™

Die kerk is nooil ,.cen boven de concrete menscn en hun beslissing
zwevend superwezen”, die kerk is nooil ..zonder mensen".’- Daarom
kan die kerk nooit losgemaak word van die konkrete mensc wal die
kerk vorm en .verobjektiveer" word nie. selfs al is die kerk as gemeen-
skap nieer as die som van die individue. Die kerk is 'n liistoriese werk-
iikheid en geen ideaiistiese grootheid nie.”*

By die liiperslaliese kerkbegrip funksioneer die kerk as platoniese
idee, as abslrakle grooliieid. Ons vind dit o.a. by J. A. Heyns — die
titel van die boek verraai dil al — in sy ..Klagteboek teen die Kerk en
sy mense”, want hy insinueer hiermee dal die .kerk" iels anders is as
sy niense” . lly praal van die kerk as die ,.G(xJdelike instelling” en hulle
wal aan die kerk behoorl”’~ - - asof die Goddelike instelling vir een
enkele oomblik sonder mense ingestel is en kan beslaan. Die kerk is sc
ons N.G.B., 'n heilige vergadering van almal wat waarlik in Christus
glo (arl. 27). God het nie eers die .instelling' ingestel en toe die gelowiges
daar ingelei nie. Die Welowife\ is die kerk en die kerk is die felowif’es.
Hierdie identifikasie is onuithaalbaar. Heyns opereer mel die lhomistie.se
vorm-materie-skema. Bowendie begaan hy 'n logiese denkfout deur die
konnotasie van die begrip .kerk’ le laat verander.

Hierdie gedagte is dieper ingeburger as wat ons vermoed. | ees ons
die voorwoord van die ..Almanak” van 1%6, dan hoor ons: ..Die kerk
klop aau u deur!” Hn verder aan lui dit: ..In elke uitgawe kom die
(iereformcerde Kerk in Suid-Afrika na u toe”." in die verband ver-
neeni ons dikwels van bv. iemand wal .van die N.G.K. na die G.K. wil
oorgaan’ of .ek behoorl lot die (j.K.” (. . ek behtxirl nie tot die kerk
nie, maar wel aan Jesus Christus. H.K. .Sondag I; ek is wel lidmaal
van ’'n kerk). Tog verraai hierdie w'oorde 'n valsheid. onidal ek nie lid-
niaal is van 'n kerk nie of van 'n amtal kerke nie. maar van dié (N.G.
of G.) kerk Kaapslad of Pretoria ens.

In hierdie verband kom ook die vereenselwiging voor van die kerk
met die .onsigbare kerk’. .Selfs Polman kon die saak. mel verwysing na
art. 27 N.G.B.. nie ophelder met sy dualistiese konklusie dat ..dit arlikel
ziel mellerdaad voornanielijk op de onzichtbare kerk als myslieke
lichaam van Christus. als vergadering der ware Chrislgelovigen. maar
loch ook enigermate op de zichtbare kerk"."

4, ORGANI.SI I[ESE KERKBEGRIP'™a

Op voelspoor van veral Kuyper word daar onderskci lussen die
.kerk as organisme’ en die .kerk as instiluul’. Die vraag is of hierdie
.onderskeiding’ nie .soveel inherente teenstrydighaie bevat nie dal dil nie
anders kan as om op ’'n skeiding uit te loop nie. Prof. S W. Duven-
hage het in 'n mooi studie 'n praglige wesensanalise van die kerk ge-
maak." Desondanks kom hy tot die volgende konklusie: ..Tol hierdie
sigbare kerk behoorl die Chrislelike huwelik. die Christelike gesin, die
Christelike staat. die Christelike skool. tlie Christelike vereniging. die
Christelike kerkinstituut ens. in hierdie samelewinusverbande kom
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ilic liggaam van Christiis sigbaar tot opcnbaring”.™ In "n voctnoot
op his. 63 word dit so gestel: ,()m die saak dus suiwcr Ic stel moct
die kc.'k as instituut, bcter gestel, die geinstitueerde kerk, gesien word
as een deel of vorni van die kerk as organisme wat in allerlei gestalte
tot openbaring kom in hierdie bedeling. Die geinstitueerde kerk sou
genoem kon word die sentrale gestalte van die kerk as organisme".
Hiermee ondergaan die Bybeise .ekklesia’ egter "n helekenisverhredinf;
omdat enige Christelike organisasie nou ‘n sigbare kerk kan wees en
openbaring van die liggaam van Christus. So is dit bv. moontlik vir die
een .kerk’ (Christelike kerkinstituut) om vir die ander .kerk’ (Christelike
staat) soms nee te sé wanneer Ig. .kerk' 'n ..tendens van verabsolutering
vertoon”."” Ons het hier ook met 'n toutologiese redenering te doen
want die .kerk’ word met die .kerk’ gedefinieer en daarmee word niks
bepaal nie; ,tot die sigbare kerk beiioort . . . .die Christelike kerk-
instituut . . Andersyds mag ons ook weer nie die kerk en sy
roepinf’ verenfi nie, as hy moet besef dat hy nie die ..verkondigingsprero-
gatief” van die Koninkryk van die hemel besit nie.-' as hy nie moet
voorgee dat ,hy die prerogatief besit om draer te wees van die Woord
van God nie” .— as hy moet weet om die Woord nie te ..monopoliseer”
nie.'-” Besit die kerk egter nie hierdie prerogatief nie? (Matt. 28:19, Mark.
16:15, Hand. 1:8, Joh. 20:21, Rom. 10:16-17). Maar dan hang alles af
van wat ons onder die woordjie ,kerk’ verstaan.

Indien enige ,buite-kerklike' - - selfs Christelike — organisasie 66k
'n openbaring is van die kerk van Christus, het ons m.i. die unieke bc-
tekenis van die N.Te'ekklesia’ kwytgeraak en dig ons daaraan 'n
betekenisverbreiding (of-vereniging) toe wat ons nié in die N.T. vind nie.
en het ons op hierdie wyse die onderskeiding ,kerk’ en .vrye (Christelike)
organisasie’ pry.sgegee.

Hierdie problematiek word na vore geroep deur die blykbaar
onbruikbare onderskeiding instituut/organisme’ iets wat geen Bibelse
onderskeiding is nie maar wcl vrug van teologies-dogmatiese besinning.
Tereg beweer prof Duvenage dal dit 'n ..grootliks omstrede opvatting '
is.=* K. Dijk het al daarop gewys dat hierdie onderskeiding onhoubaar
is omdat die .kerk as instituut’ 66k ’'n organisme is en die .kerk as
organisme’ ook institutére vorms aanneem. Bavinck het die begrippe
ook anders as Kuyper hanteer.-’ Met hierdie onderskeiding ontkom ons
nouliks aan die (Roomse) dualisme van ’'n .Sondagkerk (instituut) en
'n Maandagkerk (organisme). Die kerk is na sy wese en lewe één.

M.i. moet ons afskeid neem van die terminologie .instituut/organ-
isnie en teologiseer met die veel helderder en sprekender — en Bybel-
ser — begrippe ,kerk/Koninkryk’. Maar dan moet ons die identifi-
kasionisme van Rome afwys (soos die H.K. doen. .Sondag 48). I'reffend
dat die briljante Rooms Katolieke dogmatikus. Kiing. dit self ook
doen,-" al relativeer hy enigsins die wese van die kerk ten koste van sy
roeping.-" In kort kan ons sé dat die kerk méér is as biote strydende leiir
in die Koninkryk; in die kerk word ook iets gerealiseer vim die Konin-
kryk. Enersyds pnKluseer die Koninkryk die kerk, andersyds minHliisecr
die kerk die Koninkryk.-"
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5 KI.HRIKAIISTIESE KERKBEGRIP.-'

Sonis word die unipsdmers, die .clerus". gesien en bestcnipel as die
kerk. in onderskeiding van en soms skerp leenslelling met die lidmate.
die .leke’. ..Is de kerk werkelijk godsvolk. dan is het onmogelijk de
mkerk’ ooil te sclieiden van de .lekcn'. alsof juist de leken niet in de voile
zin .lacs' zouden zijn”. Die woord iaos beleken in die N.T. ..geen
verschil hinnen de genieenschap Uissen priesters (.clerici') en volk
(.leken’ .kerkvolk’)”.™ As die N.'l. die liele gemeente laos (Gcxisvolk)
noeni, is dit baie opvallend dat die woord laikos (leek) ~eheel en ul
ontbreek! Eers .sederl die E3 tree die onderskeid .clerus" en ,leek‘ veral
op die voorgrond.

So 'n Klerikalistiese kerkbegrip kan die ware en beslissende aktiwi-
teil en inisiatiewe slegs sien en vind by die anipsdraers. Die lidmaat
is slegs die passiewe .toehoorder' en die geduldige .kerk’-ganger. Volgens
die briewe van Paulus. veral dié aan die Korinthiers. is dit duidelik
dat elke gelowige sy besondere gawes van God ontvang het en as sodanig
nioet ontplooi, en dal alle konsentrasie en sentralisasie van die gawes
in ampsdraers uitgesluit is. Dit is daarom baie opvallend dal die N.T.
die wéreldlike woordc .arche. time, telos' as beskrywing van die werk
van ampsdraers op.sellik verniy. onidat dit 'n oulokralie.se heersers-
posisie .sou uildruk. In leenslelling hierniee word die woord .diens'
(diakonia) gebruik.” ..Waar in cen kerk of in een gemeente slechts
anibl.sdragers en niet alle gemeenleleden aclief zijn. dient men zich
ernslig af te vragen of iiier niel met de charisma's ook de Geesl wordt
logelaten” .

Die kerk is dus nie ddar waar die ampsdraer is nie. Dit is nie
waar dat as die predikant of ouderling gepraat het, die kerk dan gepraat
het nie. 'n Ampsdraer hel nie die reg om individualislies namens die
kerk te praat nie. Die kerk is nie-gelyk-aan .sy ampsdraers nie. bestaan
ook nie net uit ampsdraers nie. Al die gelowiges saam, die hele Godsvolk
lokaal of totaal. is die kerk.

6. KOIJ.EGIAI.ISTIESE KERKBEGRIP

Een van die kenmerke van die kollegialisme is dal die .kerk’
geidenlifi.seer word met o.a. 'n kerkverfialerin”. In hierdie opsig dra
dit 'n Roomsc smet.”* .So hoor ons bv. dat as ’'n sinode of kerkraad
'n uitspraak gedoen hel. dan het die kerk gepraat. Soms word so ver
gegaan en beweer dat as die mcxieratuur of kommissie van 'n kerk-
vergadering 'n verklaring uilgereik het. dan is die stem van die kerk (en
dan nog baloel as kerkverhan), dus al die gemeenles/kerke) gehoor.
Dr. Z. n. Lotils beweer ..dal die Ned. Geref. Kerk nie ongereformeerd
is wanneer van die kerkverband as kerk gepraat word nie". Die siening
dat die sigbare kerk allyd net plaaslik aan die lig tree, noem hy ,'n
beskouing wal beslis independentisties gekleur is"."* Vir sy standpunt
IX'roep hy hotn op gcrcformeerde kerkregkundiges maar nie. na my besle
wete, op die Skrif nie. Sy siening sou waarde gehad het inlien daar geen
kerk(verbantle)like verskeiudheid was nie. maar waar hv nou in on-
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bybcl.sc sin "n dantal gcmccentcs/kerke (N.Ci.) kerk nocm (cnkelv.). word
die kerk(verbande)like verskeurdlicid gcsanksioneer cn gekontinuccr.
cn kom ’n sodanige .kerk’ met die pretensie dat iiy die enigsle ware
<kerk’ is. Kollegialisme grens aan absolutisme.

Ook die Gereformeerdes is iiier nie heeltemaai vry te spreek nie.
In "'n boekresensie in ..Die Kerkblad” word i.v.m. interkerk(verbandc)
like samesprekings die vraag geslel of ..interkerklike samesprekinge nie
lot die sinodale vlak heperk moet word waar dit offisieel en spe.sifiek
~uan oor wat am as kerke uitmekaur hou nie? As samesprekings tussen
gemeentes hieroor sou gaan, moet dit onthou word dat daardie gemeen-
tes elkeen in 'n eie kerkverband staan en dat die samesprekings uiter-
aard implikasies inhou wat veel breer gaan as die plaaslike kcrk".™
| lit die eerste sin is dit duideiik dat die woord .kerke’ gebruik word in
die sin van .kerkverbande’. in die tweede sin, waar die oorgang gemaak
word van .kerke’ na .gemeentes’. word gedink in terme van ’'n .kerk’
wat uit A auniul femeenles besiaan. Mag ons die ,kerk’ net soek (en
vind) by die sinode? Is dit nie kollegialisties nie? Is die plaaslike kerk/
gemeente nie ook voliiit kerk nie en kan ’'n (inter)kerkiike gesprek nic
ook plaaslik offisieel gevoer word nie?

Ons kan in hierdie verband ook verwys na die nadm van die (iercf.
Kerk (en N.G. en N.H. Kerke) waar 'n aantal gemeentes/ kerke (mv.)
in die enkelvoud .vernoem’ word as .Kerk’.

Enigsins moeiliker word die situasie as ons in die .Ouderiingforniu-
lier’ lees dat met ,.sé dit aan die gemeente” (ekkiesia). (‘hristus ..sekerlik
nie al die lidmate van die gemeente afsonderlik bedoel (het) nie. maar
heel gepas diegene wat deur die lidmate gekies is om hulle te regeer".
Wat is die konnotasie van die woorde .heel gepas’? Is dit identifikasio-
nerend bedoel in die sin van ekklesia-kerkraad? As die Here Jesus
gese het; Sé dit aan die ekkiesia. kan ons sé dat Sy bedoéling was:
<2 dit vir die kerkraad." Dit is opmerklik dat die H.K. hom in hierdie
geval veel genuanseerder uitdruk. as ons lees dat volhardende sondaars
..by die gemeente. of die wat deur die f>enieenle daarvoor aan™ewys i\.
aangegee moet word” (antw. 85) (my kursivering, J. H. v. W). in sy
kommentaar op art. 76 K, O. noem ds. 1. S. Kruger dat ..die besluit
tot die afhouding van die Nagmaal dan allcen deur die kerkraad in ’'n
offisiele vergadering geneem word (I Kor. 5:4)”. En nou is dit juis
so dat in die tuggeval van 1 Kor. 5 die hele geméénte pertinent na vore
tree (vs. 4). Ridderbos . selfs dat Paulus hom nérens rig tot die amps-
draers ..over de gemeente heen”

Die kollegialistiese kerkbegrip bring ons voor die gewigtige pro-
bleemstelling: wanneer is 'n kerk valse kerk? Wanneer kerklike vecr-
Kuderinge getiwaal het? Maar ons mag dan nic viotweg .kerk’ en .kcrk-
vergadering’ identifiseer nie. want is dit nic kollegialisme nie? Hierdie
vrae is nié in indepentisiliese sin bedoel nie. met relativering van die
gesag van kerklike vergaderinge. (Kollegialisme is 'n neef van presbi-
terian/.wi'. waar presbitcrs gesag voer of probeer voer los van (’hristus
en sy Woord om."*
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7. VOI KSKKRKBHCIRIP

Hicrciic valse kerkbegrip hct funeste gevolge nie alleen vir "n juistc
kerksiéning maar ook vir die kerktdak. In hierdie verband is daar twee
opvallende uitwassc.

Die eersle is daardie waar die kerk en volk f>eidenlifiseer word.
Hiervolgens moet iemand as lid van 'n bepaalde volk (nasie) outoniaties
lid wees (word) van die kerk .van’ daardie volk. Sodoende word die
grens lussen kerk en wéreld vervaag en word die kerk in sy eintlike
gestalte as kerk van Jesus Chrisius wesentlik aangetas. Ongeag die rui-
nese kerk- en dogmahistoriese gevolge wat hierdie siening deur die eeue
geliad hct, word dit nogtans (sonis onbewus) in niindere of meerdere
male voorgestaan deur die Herv. Kerk van Nedl.. die l.uhterse Kerk
van Duitsland. en ook die N.G. en Herv. Kerke ter plaatse.

Die tweede - en groter - drogsiening is dié waar die kerk hoof-
msasklik gesien word as (liensniiuiftil van die volk. Selfs die kerklike een-
heid moet oni hierdie retie nagestreef word — nie om Godswille nie
niaar om voikswille. Die totale dienswerk van die kerk moet dan afgestem
wees op die volksopbou en die kerk moet selfs sover moontlik sy stem-
pel plaas op alle Regeringsbesluite. Die logiese konsekwensie hiervan
sal wees dat die kerk se ..barmhartigheidsdiens (sal) verval tot biote
filantropie of volkswelsyn. sy .sendingwerk tot geestelike selfbeveiliging
of bcvordering van die beskawing en sy evangelisasie tot niorele rehabili-
tasie of blote lede-werwery” /v

Dit beteken egter allermins dat die kerklike lewe heilloos. ja. selfs
onheilspellend vir die volkslewe hoéf te wees. Die vrugte van 'n ge-
sonde kerklike lewe — by implikasie: kerklike eenheid — sal oorval
op die volksakker, maar dan is dit alles gawe van God (Matt. 6:33).
Daarom is dit veel Bybelser om te spreek van 'n volkerekerk(e), waar
die volk gesien word as 'n lerrein waarop die Koninkryk van God moet
kom en waarin die kerk gestalte moet aanneem.”™ Die kerk staan in
diens van die Koninkryk soos dit realiseer in elke volk en taal en
nasie. Daarom kan ons se: die kerk f>ean die volk in (Matt. 28:1*Y. Maar
ons sou die stelling ook kon omkeer en se: die volk kom die kerk in
nie h()cf vir hoof nie, maar in sy uitverkorenes.*- Volgens die hele struk-
tuur cn afsonderlike dele van die N.T. werk Gecxl nie (net) op indivi-
dualistiese wyse met die implementering van Sy Koninkryk nie maar
.nasionalisties’. Hierdie refrein klink deur tot in Openbaring 21:24-26.
waar ons lees van die heerlikheid en die eer van die nasies wat in die
nuwe .lerusalem in5qebring word. l'ereg word daarom die volkskerkge-
dagte afgewyys van Merwe. J. C. Coetzee. W. 1 Snyman.
Stauffer) en vir die volkerekerke-konsepsic gekies.

«. AB.SOIi.UTISTIfiSE KHRKBHGRII’

Met hierdie kerkbegrip het ek die meeste geworstel en beskou dit
tewens (X)k as van die gevaarlikstc. Met "n absolutistiese kerkbegrip word
benloel dat die .,eie kerk(verhand) aanvaur word as die enigsle ware
kerk. Alle ander kerke/kerkverbande is dan vals of minder suiwer en
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iiioct gevolglik opgcroep word om by die .eie' ware kerk (verbund) aan
te sluit. So 'n absolulisliese standpunt is egtcr suiwer Rooms. Op 25-1-
1% 8 het polLis Paulus nog baie duidelik in "n toespraak oor ekunienisiteit
beweer dat ekunienisme vir iioni niks andcrs is nie as 'n lerugkeer van
die afgeskeie breeders in die onontbeerlike genieenskap van die enige
deur ChristLis gewilde Kerk onder die gesag van die outentieke opvolger
van Petrus.'-* Hans KLing meen egter dat die Tweede Vatikaanse Kon-
silie hierdie idcntifikasionisnie en ekskliisivisme afgewys iiet. ..Ze identi-
ficeert zich dus, ondanks sommige andersluidende fornuderingen. nict
nieer absoluut met de kerk van Christus.”

Om egter meer ,tuis’ te koiri Hierdie hele problematiek word
beheers deur die beskouinge oor ware/vaisc kerk, meer/minder suiwer
kerk. Dit opsigself sou 'n opstel regverdig. en daarom volstaan ons met
enkele stellinge wat reeds nader uitgewerk is in 'n artikel in ,Kruis-

punte” .

(@) Ons Belydenis (veral N.G.li. art. 27) leer ons om die begrip
ware/valse kerk nié in 'n swart-wit-skema te hanteer nie. Alle
simplisme word deurgebreek, want al kan hierdie twee kerke .,mak-
lik geken” word, moet ons tog ..met ywer en vcrsifitii>heid" hierdie
A>nclerskeiclinf>" aanwend (kursivering van my. .1 H. v. W.) Pol-
man wys ook in sy groot studie oor die N.Ci.B. daarop dat elke kerk
in ,eif>en hoezem” met de valse kerk te strijden (heeft) en door
haar bezet (kan) worden”,"* ja, ons moet veg teen die valse kerk
..die binnendrinuen wil en hiniien is"" (kursiveringe van my. .1 Il.
v. W).

(b) Calvyn het ons al geleer hoc moeilik dit is om die valse kerk te
lokaliseer. Hoewel hy van die Roomse Kerk kon sé dat ..iedere
vergadering en ook het gehele lichaam van het pausdom tie wettige
gedaante van een kerk mist" (het 'n .kerk’ vir Calvyn uit .ge-
meentes — vergaderinge — bestaan?") gee hy tog toe dat ons
nie kan loen nie ..dat er bij hen kerkcn zijn”.™ Bavinck het al
gesé dal die ware kerk nooil tlaar sou gewees het nie as die drie
kenmerke absoluut gegeld het.™

(c) Calvyn het nie net die Geref. Kerk(groep) as ware kerk gesien
nie ..Zo valt voor Calvijn de ware kerk niet samen met de (jere-
formeerde kerk. De Engelse. episkopaal.se kerk. de | utherse.
zelfs de gemeenten der Waldenzen en Bohemers worden als ware
kerken erkend”." Volgens art. 29 N.Ci.B. word onder ware kerk
verstaan elke kerk ..die aan de gestelde kenmerken voldoet. Daar-
onder worden alle kerken der Reformatie begrepen. al is er ver-
schil in zuiverheid zowel in leer als in liturgie” ."

(d) Polman meen dat ,wie de tegenstelling ware cn raise Kerk ver-
vangt door of verklaart in de zin van de onder.scheiding inecr of
minder ziiivere Kerken heeft de historische betekenis van de
woorden der Belijdenis losgelaten en schrijft haar een anderc
niening toe dan zij bedoelt” "



IN DIF: SKRIFI.IG 21

In hieriiic vcrbaiul koni ons Kcrkordc ter sprake cn onlslaan die
vraag in iioeverre tiaar rekening geliou word met ander kerke (verbande)
biiite die (ieref. Kerke. Besit die Kerkorde dalk 'n eksklusivistiese
kerkhegrip? Ons dink onmiddelik aan art. 9: ..Predikers wat uit ander
kerke of een of ander sekte aansluit waar wel die bestaan van
.ander kerke' erken word (maar dan is dit waarskynlik ook die enig.ste
plek). Wat is egter die konnotasie van die begrip .ander kerk’? In
art. 61. wat handel oor die toelaling tot die Nagmaal. kom die begrip
.ander kerke’ ook voor, maar dan (in ’'n latere edisie) nader gepresiseer
as ..ander kerke (van dieselfde kerkverband)” . .Sou dit ook nie .Skriftuur-
liker wees om te spreek van .Die Geref. Kerke in .S.A. nie? — eerder
as .Geref. Kerkverband’ * Treffend dat nog al die jare die inleidende

w(X)rd op die Dordtse Leerreels — tereg — lui: ..Die beslissing van
die nasionale sinode van die Gereformeerde Kerke van die Verenigde
Nederlande . . . .” Dil is seker nie slegs omdat die Dordtse Sinode 'n

.ekumeniese’ sincxle was nie —.

Ill. KERKBEGRIP VAN ONS KERKORDE

Hiermee word slegs 'n paar kort flitsende grepe gcmaak. Ek pre-
tendeer niks eti konkludeer niks — analiseer net. Al wat eie is aan
voorlopigheid is eie aan hierdie analise. Hier moet nog veel teologie.s.
cn veral in historiese perspektief. deurgepraat word.

1 Die woord .kerk’ word cebruik in die sin van .lokale kerk’ (vsil.
artt, 1 4.7, 10 11 14 \5 \f. 20. 27. 33. 41. 42. 44. 61. 62. (71) 7S
(77). (79). (80). 84. 86).

2. Dit skyn nie asof .kerk' as sinoniem vir .gemeente’ gebruik word
nie. Beide woorde kom dikwels blykbaar onderskeidend voor in die-
selfde artikel (vgl. 23. 28, 44. 59. 71. 77) (vgl. egter 82. 83).

3. .Soms skyn dil asof daar sodanig tussen .kerk' en .gemeenle'
onderskei word dat .kerk’ gemeente plus amp.sdraers. en .gemeente’
kerk minus ampsdraers is (vgl. art. 16. 22. 23. 25. 55. 59. 70. 71. 77.
82. 83). .Sons lyk dit asof .gemeente’- aktuele byeenkoms (4. 70); .ere-
iliens’ word pertinent genoem in o.a. 56 en 64.

4. Die meervoud van .kerk’ is .kerke’ (artt. 4. 7. 19, 28. 37. 41. 44.
51. 66. 67. 69. 84).

5. .Soms word die beurip .kerk’ as versamelnaam uebruik vir ’'n
aantal kerke r* 5% 61. 71. «5. 86) (vgl. ook 77. 79. 80). "

6. Nérens kom die meervoud. gemeentes’ voor nie.
7. Daar word soms gespreek van .kerkverband’ (o.e. 5. 20. 61).

8. Een maal kom dit vo<ir dat van ’n meerdere vergadering (klassis)
gesé word dat dit 'n vergadering van naburige kerke is (41). «

9. 0. a. vyf keer vind ons die begrip .ander kerk(e)’ (9, 10. 15. 61.
84). Slegs een keer (9). dui dit op 'n ander kerk(verband) buite die
Geref. Kerke, terwyl dit die ander kere op die ,eie’ kerk{verband) sien.
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V. WAAROM?

Daar sou seker baie redes aangevoer kon word vir al die verwar-
ring to.v. die kerkbegrip. Hk noeni ’'n paar voor-die-hand-liggencie
redes, cm dan by een meer uitvoerig stil le staan.

1 Geen Bybelse oriéntasie.

Weinig het werklik in die lig van die Woord van Gcxi (en ons
Belydenis) 'n (ek.segetiese) studie gemaak van die .ekklesia' van Gotl.
Vandaar dat ons so makiik op sieeplou geneeni word deur die daaglikse
woordgebruik. Daar is by min van ons eksegetiese diepgang.

2. Ongedissiplineerde woordgebruik.

Dit is duidelik dat daar by ons baie weinig selfdissipiine is t.o.v.
die gebruik van die woord .kerk’ of .gemeente’. Dit word oral onnaden-
kend ingestop.

3. .Kerk’ en .gemeente’.

Omdat ons nie lielderheid iiel oor die konnotasie van die begrippe
.kerk’ en .gemeente’ nie, opereer ons steals met die onskriftuuriike
siening dat 'n .kerk' uit 'n aantal .genieentes' bestaan. in ons Belydenis
word beide woorde tereg as sinonieme gebruik. Dis 'n vraag of ons
Kerkorde in hierdie opsig konsekwent is. Ons moet steeds onthou dat
slegs die woord .gemeente’ (ekklesia) direk uit die Skrif stam en dal
.kerk’ (kuriake) ’'n latere .teologiese’ toevoeging is. wat ons nie no<d-
wendig daarom op Barthiaan.se wyse lioef te skrap nie .soiank ons
dit maar korrek gebruik!

4. Kerklike verskeurdheid.

Kerklike verskeurdheid is een van die grootste — indien nie dié
grootste — redes van al die verwarring op hierdie gebiai. In plaas daar-
van dal ons die Bybelse woordgebruik behou het. het ons dié losgelaal
en daarmee by haas enige moonllikheid uitgekom. Dit kan nou eenmaal
nie ontveins word nie dat wie die .Skrifluurlike kerkbegrip laat inplons
in die huidige kerkelike siluasie, met 'n spanningsvolle ~ soms .gevaar-
like’ — situasie le doen kry. Dit .sou nie oordrewe wees nie om te beweer
dat deur die Bybelse kerkbegrip, ons absolulisliese kerkverbandehke
strukture heilsaam versag word.

In hierdie verband het die kerknunie verwoestend gewerk. Ons hoor
nie alleen van ,my kerk’ en .jou gemeente’ nie (terwyl dit G(xI s'n is
in Jesus Chrislus, 1 Thess. 2:14). maar ook .moederkerk’ en .dogler-
kerk’ (terwyl .Jerusalem daarbo” ons moeder is. Gal. 4:26). Ons hoor
van Room.se Kerk, Griekse Kerk, Lulher.se, Anglikaanse, Metodisle.
Presbitesiaanse, Baptiste, N.G. Kerk. Herv. Kerk, Geref. Kerk. Verdere
skeuringe had ten gevolg langer name. .Sommige vernoem die kerk na
'n dogma (Baptiste), sommige i.v.m. kerkregeringe (Presbiteriane. Kon-
gregasionaliste), sommige o.a. i.v.m. 'n hervormingsdaad (N.G.K.. H.K.,
G.K.), sommige na mense (l.utherse Kerk: vgl. .(‘alvinistiese Kerk’ en
Paul Kruger Kerk(gebou?) ).

Wat moet ons van dit alles sc? Of beter: Wat sé die .Skrif daarvan?
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.Hkklesia' is volgens die N.'I'. aityd vcrgatleringe van (hkl in Jesii.s
i‘hristus (I riicss. 2:14. (jal. 1;22). Die i<erk word dan b.v. .vernoem’
na die plek waar liy te vind is: sonis is dit 'n skid: | hessalonika (I Tiiess.
1:1). Korinlhe (I Kor. 1:2), laodicéa (Kol. 4:16); soms weer 'n kmd-
slrei'’k: Asie (I Kor. 16:17). Galasic (1 Kor. 16:1). Marcedonic (11 Kor.
8:1). Judea (I Thess. 2:14). '

As die Korinlhiese gemcente wil opdeel in 'n Appolos- cn Cefas- en
'aulus- cn Christusgroep. is die Apostel se oordeel striemend: ..Is
(hristus verdeel? Is Pauius miskien vir julle gekruisig? Of is julle in
die naani van Pauius gedoop?” (1 Kor. 1:13). tn log het dit in die loop
van die geskiedenis gebeur! Ons dink bv. aan die niees konkrete voor-
beeld van .Lutlierse Kerk’. 'n contradiclio in terminis. (Luther het honi
lieftig daarleen verset dat sy naani aan 'n kerknaam gekoppel word),
omdat mens nie tegeiyk aan l.ulhei en God kan behoort nie. Gelukkig
dat ons daarvan bewaar gebly het om van 'n .Calvynse Kerk' te praat al
kom die ongclukkige uitdrukking .Calvinistiese Kerk’ soms nog voor.

Die kerk is na sy wese onveriioenthaar — die .Skrif sé net telkens
waar die ekklesia van God in Christus te vind is - en watter ver-
sierende byname ook al uitgedink kan word, hulle .sd net so telkens
voor die Bybelse kerknaam cn -begrip moct swig. Die ekklesia is .ek-
kicsia van Gcxi’ of nou en dan .ekklesia van Christus’ (Rom. 16:16)
(toutologies: kerk van (‘hristus) cn niks anders nie.

Vanuit die .Skrif besien. is daar dus bepaalde kritick te lewer op
die naam ..Die Cjereformeerde Kerk in Suid-Afrika”. Daar is geen
problcem met die ..in Suid-Afrika" nie, maar met ..Gereformecrde” cn
..Kerk”. Hicr word tog ‘n aanta! kerke/gcmcentes .kerk' (enkelv.) ge-
noem, ids wal ons nie in die .Skrif vind nie. Voorts kan daar vanuit
1 Kor. 1:12-13 trmsendentule kriiiek gelewer word op die bynaam
.Gereformeerdc'. Natuurlik mag ons 1 Kor. 1 nie ongenuanscerd toe-
pas op die kerklike situasie van vandag nie omdat die N.T. nog voor
die verskeurde toestand staan. Pauius had ook nie te docn met" inter-
kerkverhanlelike groeperingc nie maar met 'n intra-kerklikc situasie.
met grocpcringe binne die één Korinthiesc kerk. Tog Ilyk dit my e-
gesien ook in die lig van die .Pauliniese' kerkbeskouing ~ dat ons die
teks nie forseer nic as ons bcwecr dat indicn Pauius groeperiuf’e hinne
(lie een f>eineenie afgekeur het. h\ dit Jcs te meer sou gedoen het waar

feiiieenh's hulle afsonderlik tecncwr mckaar sou opgestel en afgegroepeer
het.

Ons .sau op die naam .(iercformcerde’ ook imimnenie kritiek kon
lewer. Dit is nl. 'n vraag of die vorm-materie-leer (selfs via l.atyn) nie
liicr sy kop uitslcek nie: .(ierc-form-ccrde’ (vgl. .Her-v6érm-de’) met
eensydige klcm op die .vorm’. Hct dit nic juis in die Rcformasie om
die inhoiklelikc gegaan nic?- ") Ons sou kon wys op die passicwe element
en verlcde tyd (.Ge-reformcer-de’). sodat dit altyd orent gehou nioet
word deur voorldurend te herinncr aan die aktucle. dinamiese. met
ilie tyd saambewegcnd .Rcformerende' Kerk. Hierdie twee elemente.
die slaticsc cn dinamic.se. mag nie in die kerk sc rocping. cn ook nic
in die kerk , s nddm teen mckaar uitgespcel word nie. 'n Staiiese kerk
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verval in ortodoksisme en stagnasie; ’'n bloot dinamicse kerk vervlugtig
in aktualisme en eksistensialisme.

Baie van hierdie probleme sou egter niaklik verdwyn as daar net
één .kerk’ op aarde was. En ons sal moeilik kan beweer dat dit nic die
Skriftuurlike kerkperspektief is nic (veral Joh. 17:21, Efes. 4:4-6). Daar
bestaan 'n duisend menings oor iioe hierdie ekumeniese probleem op-
gelos kan word. Enersyds is daar by sommige 'n totale afkeer. andersyds
'n posiliewe aanjak, en dit wissel weer van ’'n kooperaliewe tot ’'n
korporatiewe eeniieidsstrewe. In hierdie verhund sal o.a. die Byhelse
kerkbegrip van deurslaf'fewende belekenis uré.v.™

Soveel is egter duidelik dat die kerk as volk van (iod, as liggaam
van Christus, as bouwerk van die Heilige (Jees één is. omdat dit nie
anders kan wees nie. Die ekumeniese roeping bestaan derhalwe daarin
dat die ,kerk’ tot uitdrukking moet bring wat hy is."™

J. H. van WyKk.
(jclewer voor (J.T.V. Witwatersrand (13 Mei 1968) en (i. T.V. Pretoria
(27 Mei 1%8).
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